Expediente N°: 2022-17-1-0001616

TRIBUNAL DE CUENTAS

RESOLUCIO!

TRIBU N‘AL DE CU ENTAS

EN SESION DE FECHA 4 DE MAYO DE

(E.E.N° 2022-17-1 |

VISTO: las actuaciones remitida§ po'r la Inten
relacionadas con la Licitacion Publica N° 103652/1, tra
N°3559/2021,
Caminos Rurales Productivos del |
para la trabajos de camineria rurgl' Ensanche y pavime
Pifera — Merinos — Morato, Tramo tl Plnera — Merin

recaudos y memoria descriptiva del Ilamado

RESULTANDO: 1) que‘et Intendente de Pays
N° 1647/2021 del 11/08/2021, djispuso el llamado vy ¢

llamado;

N° 41/21 de fecha 06/09/2021,
comprendida en un préstamo a d::elebrarse con el BID,
debe regirse por un pliego aptjobado por dicho Org
Sugiere a los efectos de cumplir ¢
de baja al Pliego y realizar el llamado con el nuevo |
Particulares;

3} queel Ejecﬁtivo Departan

de fecha 06/09/2021,

N°® 1884/2021, dispuso modif

N ADOPTADA POR El

J00016’16 Ent.N° 1385

Obra N° 858, incluida en el marco del Pr
ID — Préstamo N° 37¢

2) qul la O'ﬁcina de Cor

on las formalidades reg

RES. 1092/2022

2022

12022)

dencia de Paysandd,
mitada en expediente
ograma de Mejora de
31 /OC-UR, convocada
ntacion en los tramos

0s de acuerdo a los

andy, por Resolucion

aprobd las Bases deli

mpras, en actuacion

informé que la obra mencionada esta

por lo cual el mismo
anismo Internacional.
ueridas por el BID, dar

oliego de Condiciones

ental, por Resolucion

car lo dispuesto por
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Resolucion Numero 1647/2021 de fecha 11/08/2021, en
Bases el llamado, aprobando el Pliego BID;

4) que se cursaron invitacione

ramo y se publicd el llamado en los siguientes medios: ¢
|

Estatales, el 07/09/2021, Diario bficial, el 17/09/2021
Telégrafo, el 10/09/2021, siendo fijada como fecha defin
apertura de oferta el 05/10/2021;

con fecha 05/10/2021, s
de apertura de las ofertas, del cqai surgef que se presg
BAMILIR S.A; COINLAR SA; GRING
CONSTRUCCIONES SA; JOSE CUJO Sﬁ.A.; LIPIN S
MELITER S.A,; OBRAS Y SERVICIOS DEL URUGU;
ALVAREZ S A; VIALSERV S.A;; :

6) que

5) que

firmas:

la Diﬁeccién de
03/11/2021, realizé un completo [informe técnico de Ia
suqirié descartar la oferta de OBRAS Y SERVICIOS
(OSUSA), por registrar incumplimientos en el Registro
Empresas, que determinan que na
este procedimiento y porque su |
titulo vial o construcciéﬁ, contraviniendo la exigencia pre
del Pliego. Asimismo aconsejo adjudicar a la firma BA
oferente que cotizd el menor precio entre las que se ajus
llamado; _

7) que la Comisién Asesora d
fecha 17/11/2021, sugirié descartar la oferta de menor |
a la firma OBRAS Y SERVICIOS DEL URUGUAY S.A.
lo manifestado por el area técnica respectb a la falta del

ofertar en este procedimientoc eme

Vialidad,
s ofertas, en el cual
DEL URUGUAY S.A.

lo que respecta a las

s a varias firmas del
sitio web de Compras
y periodico local EI

itiva para la fecha de

e llevé a cabo el acto
:ntaron las siguientes
R S.A; IMPACTO
A; MACROMIL S A;

AY S A; RAMON C

con fecha

Nacional de Obras y

cuenta con VECA suficiente para ofertar en
ngeniero residente caljece de ampliacion de
vista en el articulo 26
MILIR S.A. por ser el

staron a las Bases del

o Adjudicaciones, con
orecio correspondiente
}OSUSA), en virtud de

VECA necesario para

rgente del certificado del RNEOP. Asimismo,
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recomend¢ adjudicar a BAMILIR S

A, por hiaber cotizado

aquellas ofertas que dieron cumplimiento a los requisito
del Pliego, de acuerdo al siguiente detélle: PLAZO:
BASICA: $ 85:731.426,07 (leyes
IMPREVISTOS: $ 4:286.571.30 (leyes sociales e impuests
TOTAL DEL CONTRATO: $ 90:017.997,37

incluidos);

sociales e in

(leyes

8) que se confirié vista de |

OBRAS Y SERVICIOS

oferentes, siendo. evacuada por

el menor p-fecio entre
5 {écnicos y formales
11 meses; OFERTA
npuestos  incluidos);
0s incluidos); MONTO

sociales e impuestos

as actuaciones a los
DEL URUGUAY S.A.

(OSUSA), que en el escrito ‘respe‘ctivo ménifestc’) no estar de acuerdo con la

expresado por la Comisidn Asesojra de Adjudicaciones

respecto a considerar

inadmisible su propuesta. Conéretamenfe dicha empresa alegé que su

propuesta no debié haber sido deccartada en razén
negativos obrantes en el certufucaéo del RNEOP, dado

lamado no se hizo referencia exprLasa a que ello pudiera

de sus antecedentes
que en las Bases del

determinar el rechazo

de su oferta. Por lo tanto, reclamé\que su oferta fuese debidamente evaluada y
! .

que se reviera la sugerencia de adjudicacién, sien
cumplimiento a todos los requisitos previstos en las Ba
precio comparativo;

9) que la Unidad Asesora Jurid
18/01/2022, expres6 que no cn:‘rrespondéE hacer lugar 3
dado que el articulo 13 del Pliego estabieée que se adiju

que cotizara el menor precio y diera cumplimiento a los

el articulo 7.4 y a su vez, esta Ultima norma, pre
presentacién del certificado del RNOP coh VECA suficier
los oferentes ampliacion de mformac:on sobre sus antece
la posibilidad de tenerlos en cdenta al momento de

propuestas;

do que OSUSA dio

ses y cotizé el menor

co-Notarial, con fecha
| reclamo de OSUSA
dicaria a aquella firma
requisitos previsfos en
avé  expresamente la
te y permite solicitar a
xdentes, lo que implica

la evaluacidon de las
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10) que la

reiferd la sugerencia de adjud‘iCar a BAMILIR S./

$ 90:017.997,37 (leyes sociales e 1mpuestos incluidos);

11) que no luce acto administrati

proyecto del mismo. Asimismo no §‘e adjunta informacién
12) que asimismo, no luce nota

objecion) del BID; '
CONSIDERANDO:

contratacion

1) ¢

que se efectla en

ue el . gasto
el marco de las nor

contrato de préstamo N° 3791/0C-UR, gsuscrito entre

Repdblica Oriental del Uruguay y el BID, en aplicaci
TOCAF: | ;
2) que la contratacion e
45 del TOCAF, que preceptia que “Los cbntratos de ot
bienes ¢ prestacion de servicios cﬁue otorguen los érgar

Autonomos y Servicios Descenlralizado's, en aplicac

Comision Asesora, ¢a

remitid

n fecha 20/01/2022,
de

\. por un total
y0 de adjudicacion, ni
ontable;

de conformidad (no
o] deriva de una
mas previstas por el
2 el Gobierno de la

sn el articulo 45 del

ncuadra en el articulo

ras, adquisiciones de

10s del Estado, Enies

on de confratos de

préstamos con organismos internéciona]es de crédito de los que la Republica

forma pare, o de donaciones méadales, quedaran suje
contratacion establecidas en cada
3)
enero de 2019, por Resclucion 1§1l2018, acordd no forn
contrato de préstamo N° 3791/0C
Uruguay y el Banco Interamericano de Desarroﬁo;

)
Adquisicion de Bienes y Qbras fmancuadas por el Bar

contrato”;

que este Tribunal en

UR celebrado entre la

que el Manual
Desarrollo (BID), en el Apéndice 1 “Revision por el Banc
materia de Adquisiciones -~ Programaclon de Adquisic

métodos de contratacion que prevé, establece una

de Politicas para

tos a las normas de

ESésién de fecha 10 de

nular observaciones al

Republica Oriental del

la

co Interamericanc de

o de las decisiones en

iones” para todos los

serie de pautas al
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prestatario con relacion a la presentaé:ién al Banco de determinados
documentos, tanto antes de Iiame‘lr a licitacién, como gntes de adoptar una
decision final sobre la adjudicacion. Ello implica, que el Banco debe emitir su
“no objecién” a la recomendacion de adjqdicacién, no pudiendo el prestatario
adjudicar el contrato solo hasta después de haber recibido la “no objecidon” del
Banco;

5) que la oferta de la |firma OSUSA fue
correctamente descartada ya que no dio cuémplimiento a requisitos sustanciales
previstos en el articulo 7.4 del Pliego, éi no contar c¢on certificado VECA

habilitante para ofertar en procedimientos de licitacion publica y para contratar

con el Estado por monto superiﬂ r al top?e de la licitagion abreviada. Dicha
exigencia también emerge del Decreto 208/_009;

6) que no obétante, no se dio cumplimenio a lo
establecido en el Literal D} del Articulo 13 de la Ordenanza de este Tribunal de
fecha 22/05/1958 en cuanto a que debe a@regarse la informacion contable en
la que conste el rubro de imputacion del gasto y su disponibilidad, al remitirse

las actuaciones a este Tribunal;

ATENTO: a lo precedentemente: expuesto y a lo establecido en el

articulo 211 literal B) de la Constltuczon de la Republica;
EL TRIéUNAL ACUERDA

1) Una vez obtenida la no o;bjecién del BID y dictada la Resolucion de

adjudicacién por parte del brdenadbr Competente, cometer al Contador

Delegado la intervencion cilel gasto, previo control de su imputacion a

. rubro adecuado cbn dispor}ﬂbiiidad presupuestal'

2) - Tengase presente {0 expresado en el considerando 4 y 6)

3) Comunicar al Contador De!egado y a la Intendencia de Paysandu

\
aov |
|
\
|
J
]
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20220506133220043.pdf  (/ Pecrelaa fepergt V(. . Folion® 25




