- Expediente N°: 2022-17-1-0000713

TRIBUNAL DE CUENTAS

RESOLUCIO

TRIBUN

AL DE CUENTAS

N ADOPTADA PORE

RES. 596/2022

EN SESION DE FECHA 09 DE MARZO DE 2022

(E. E. N° 2022-17-1

VISTO: las actuaciones t
Usinas y Transmisiones Eléctricas
P53517 para el reacondicionamie

respectivos componentes auxiliare

-0000713, Ent. N° 060

(UTE), relacionadas ¢

s de la Central Hidraul

RESULTANDO: 1) que gportunamente, este Ti

N° 3021/21de fecha 12/08/202’!?

revocacion y jerarquico en subsidio interpuestos por la f
N°094/21 de fecha (

requerir que una vez resuelto los recursos en forma

S.A. contra la Resolucién G.G.

dispuesto el levantamiento del efecto suspensivo, se ren

totalidad de las actuaciones, a efe

compete;

actuaciones relacionadas con los
Resotucion del Directorio de UTE
se dispuso no hacer lugar al recu
contra la Resolucidon de la Gerenc
la cual adjudica la Licitacion P
Nautizar S.A. (con intencidn de co

3) que
publicidad, al Acto de Apertura ce
ocho oferentes: . (i) PROYECTC

2ctos del contralor que

n]

2) que

cunﬁplido en debida

, tomo conocimiento

con fecha 10/02/2
recursos interpuestos,
N° 21.- 1113, de fech
rso interpuesto por la
ia General N? 094/021
blica P53517 a las fi

nsorciarse),

emitidas por la Admir

nto de las compuerts

4/2022 )

tistracion Nacional de .
on la Licitacion Publica
as de vertedero y sus
ca de Bonete;

ibunal mediante Oficio
de los recursos de
irma MONTELECNOR
2/07/2021, y dispuso
1 expresa o tacita, o
nitan a este Tribunal la

constitucionalmente le

2, se remitieron las
habiéndose dictado la
a 16/12/21, por la que
firma Montelecnor S.A.
del 2 de julio de 2021,

rmas Endumar SA. y

forma el requisito- de

slebrado en fecha 23/12/2020 se presentaron
DS METALURGICOS

S.A., (i) COMPANIA
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Expediente N°: 2022-17-1-0000713

TRIBUNAL DE CUENTAS

SUDAMERICANA DE EMPRESAS ELECTRICAS, MECANICAS Y DE OBRAS

PUBLICAS, (i) METALIZADORP:\ URUGUAYA S A,

iv) MONTELECNOR

S.A., (v) SARBILCO S.A., (vi) END:UMAR S.A.y NAUTIZAR S.A. con intencion

de consorciarse, (vii) ARIT S.RLy
y (viii) TECNOCYL S.A;

CIGROL S.A. con inte

ncion de consorciarse,

4} que c@n fecha 24/12/2020 se verificod el estado de

los oferentes ante el Registro Unic<io de Proveedores del Bstado;

5) que coin fecha 10/02/2021 se

art. 65 del TOCAF, a las firmas A

de dos dias habiles, presentara documentacién que acre

Fontes, firmante de la oferta,
propuestas y contratar, otorgad

anterioridad al dia de la apertu

adicionalmente, que la documentacion que acredite

(Poder/Carta Poder) sea ingres

12/02/2021 la empresa responde el requerimiento;

6) que ca
art. 65 del TOCAF, que TECNC
presentara las fichas de datos de s
solicitado en el Pliego de Con

Antecedentes establecidos en &

RIT S.R.L. y CIGROL

cuenta con las facu
as por la sociedad

ra de ofertas de la

n fecha 10/02/2021 se
DCYL S.A. en plazo

diciones Particulares:;

| literal ¢ del numer

ada y validada en ¢

seguridad de los produt

Condiciones Particulares, la documentacién que acredit
empresa CLAUDIA CABRERA + BEIREL MANTENIN

(subcontrato), en tratamiento de superficie mediante

debiendo indicar los volimenes de las piezas trs
12/02/2021 la empresa respondio éal requerimiento;

7) que con fecha 10/02/2021 se
art. 66 del TOCAF , que ENDUMAR S.A. y NAUTIZAR 8

dias habiles, aclararan con que finalidad se brinda

solicitd, al amparo del
S.A. que, en un plazo
dite que la Sra. Sahily
‘ltades para suscribir
CIGROL S.A,

presente Licitacion vy,

con

de la representacion
] RUPE. Con fecha

solicitd, al amparo del
de dos dias habiles,
stos a ufilizar, segin lo
y en relacion a Ios‘
al 1.5 del Pliego de
e |la experiencia de la
AIENTO INDUSTRIAL
granallado y pintura,

abajadas. Con fecha

solicitd, al amparo del
A. en un plazo de dos

la informacién de la
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ubicacion de un Taller en el Departamento de Montevideo (calle “Fraternidad
39407, a lo que con fecha 11/02/2021 se responde por parte de las firmas gue
simplemente se consignaba informacidn general acerca de una de las
empresas oferentes, que en la direccién de dicho taller también funcionan las
oficinas administrativas y comercigles de NAUTIZAR y que es el domicilio fiscal
de esta;

8) que con fecha 18/05/2021 la| Comision Asesora de
Adjudicaciones elabord su infiorme de precalificagion de las ofertas
presentadas, del que se desprendcia que:
8.1) en relacion a la Oferta N°1, correspondiente a la firma PROYECTOS
METALURGICOS S.A., del estudic de admisibilidad de sui propuesta surgen las
siguientes observaciones:
8.1.1) en la parte técnica de lal oferta se incluye un| capitulo denominado
“EXCLUSIONES, INCLUSIONES ¥ CONSIDERACIONES DEL ALCANCE”, en
el que se dan una serie de exclusiones y supuestos, entre los cuales se
transfiere trabajos a UTE, por lo que disminuye el alcance del objeto previsto
en esta licitacion. En dicho capitulp, establecen lo siguiente: “4.25 Los residuos
en general seran depositados en un sitio a designar por el Cliente en las
inmediaciones de la obra y clasificados por su peligrosidad. Se asume que las
disposiciones finales de dichos residuos estaran a cargo del Cliente.” De
acuerdo a lo indicado en los numerales 2 y 7.10.5 del Pliego de Condiciones
Parte |, el oferente no cumple con lo solicitado ya que excluye de su alcance la
disposicion final de los residucs, y por consec.uencia la presentacion de las

certificaciones correspondientes. Adicionalmente, donde menciona Ilas

exclusiones del alcance de la oferta, establecen lia siguiente clausula
condicionante: “4.1 No se ha consideradc ninguna partida especial ni costos
asociados a la pandemia del Coronavirus COV!D—19£, Al momento de la
ejecucion de la obra se vanr_izéré oportunamente teniendo en cuenta el estado

de situacién y restricciones correspondientes. A tal efecto también se dgpera

3
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rever como afecta al plazo de ejecucion del contrato por los problemas de
logistica y rendimientos.” Esta clausuia no es aceptable, |ya que contraviene lo
establecido en el numeral 10.3 del Pliego Unico (Parte lil), ya que los precios
cotizados no pueden estar sujetos ia confirmacién ni cond|cionados;

8.1.2) no es posible encontrar en la oferta las especificaciones técnicas de las
pinturas, la marca y €l tipo, segin fue solicitado en el numeral 1.5 del P!iego de
Condiciones Parte I En la ofeirta se detalla que se utilizara la marca
CARBOLiNE, presentando la ficha correspondiente a la marca HEMPEL, por lo
cual no se ajusta a lo solicitado yal que no es posible identificar el producto que
se utilizara, por lo que tampoco se puede saber con exactitud la calidad y los
espesores que se utilizarian para los trabajos;
8.1.3) en la oferta se indica: “La preparacion de la superficie se podra hacer por
arenado, cepillado. o limpieza por|solventes segun se requiera”, por lo que se
desprende implicitamente que no realizara granallado solicitado en el alcance
del objeto del Pliego y esto concuerda con que no presento la ficha con datos
de la Granalla correspondiente al Anexo |l del Pliego de Condiciones
Particulares Parte i;
8.1.4) adicionalmente, se detectd; que faitan especificaciones técnicas de los
equipos de deshumidificacion, recuperacion de abrasivo y aplicacion de pintura
e instrumentos de control; '
8.1.5) para los trabajos objeto de la licitacion, en el numeral 7 del punto 4
“DEFINICION DE TERMINOS” del Pliego de Condiciones se solicita un Jefe de
Trabajo que “debera tener el tftuloE de Ingeniero Mecanico y poseer experiencia
probada en reparaciones metaiﬂr?gicas”. La firma presenta un Ingenieroc Civil
conh experiencia en montaje de obra, por lo cual no se¢ ajusta tampoco a lo
solicitado en el punto 1.5 numeral b) del Pliego de Condiciones Parte |. De la
informacion suministrada en la oferta no se puede constatar el cumplimiento de
los antecedentes detallados en los numerales 1.4 y len 1.5 del Pliego de

Condiciones. Cabe aclarar gque no se solicitd. ningin complemento
| 4 |
- 20220318133754288.pdf - R B - | | I Folion® 1117




Expediente N°: 2022-17-1-0000713
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correspondiente a la informacidn faltante, dado que la oferta presenta

desviaciones técnicas en relacidnia lo solicitado en el RBliego de Condiciones.

Por los aspectos anteriormente expuestos, la oferta de

a firma PROYECTOS

METALURGICOS S.A. no se congidera aceptable, debido a que no se ajusta

sustancialmente a lo solicitado en el Pliego de Condici

ones que rige para el

presente llamado, por lo cual se aconseja descartar la misma;

8.2) en relacion a la Oferta N°2, correspondiente a la firma SACEEM, dei'

estudio de admisibilidad de su propuesta surgen las sigui

entes observaciones;

8.2.1) se cotizan materiales para el caso del item 3 correspondiente a los Dias

de trabajo detenido por Restricciones Operativas, cu

ndo en el punto 1.6

“PRECIO Y COTIZACION” deli Pliego de Condiciones Particulares, se

establecié expresamente que para el caso del item 3,

cotizar el precio unitario correspondiente a la Mano de Obra;

solamente se debera

8.2.2) en relacion a los aspecios técnicos, en la Memoria Técnica presentada

en la oferta establece: “Los residuos seran entregados

donde indique, quien se encargara de la disposicion d

al cliente en el lugar

e los mismos.” Por o

tanto, no cumpie con un aspectol sustancial solicitado en el punto 7.10.5 del

Pliego de Condiciones Parte |, ya gue excluye de su alca
de los residuos, y en consecuencia también de la
respectivas certificaciones;

8.2.3) adicionalmente, no se incluyen especificaciones t¢

nce la disposicion final

presentacién. de las

schicas de 10s equipos

de deshumidificacién, recuperacion de abrasivo y apiicacion de pintura,

instrumentos de control, segln se solicita en el Pliego Pa

8.2.4) en la memoria técnica dela oferta se indica qu

abrasivo (granallado}, pero no presenta la Ficha 1 (gran
informacion requerida en dicho (i;iocumento. Por los a
expuestos, la oferta de la firma S)EACEEM no se conside
que no se ajusta sustancia!menteéz a lo solicitado en el

que rige para el presente llamadoa, por lo cual se aconsej:

ricular;

le realizara chorreado
alla) del Anexo 2 ni la
spectos anteriormente
ra aceptable, debido a
Pliego de Condiciones

a descartar la misma;

- 20220318133754288.pdf
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8.3) en relacién a la Oferta N°3,
URUGUAYA S.'A., del estudio de
siguientes observaciones: Se co
correspondiente a los Dias de tra
cuando. en el punto 1.6 "PRECIO
Particulares se establecié expre
solamente se debera cotizar el p
Obra. En virtud de este apartamier
METALIZADORA URUGUAYA S,
no se ajusta sustancialmente a lo
rige para el presente llamado, por
8.4) en relacién a la Oferta N°4,
S.A., del estudio de admisibilidz
observaciones: En el analisis de
varios items, no se desgiosc') un \
sino que se indicd directamente |

visualizd para el caso del sub-itemr

> admisibilidad de su
tizan materiales para
bajo detenido por Res
Y COTIZACION” del
>samente que para
recio unitario correspo
1to en la forma de cotiz
A. no se considera ac
solicitado en el Plieg
o cual se aconseja des
correspondiente a la f
3d de su propuesta
la Planilla de Precios
alor unitario de mater
in valor global para c:
, 1.1.4, para el item 2

casos se consideran como errores evidentes, ya que e

precios unitarios para cada Cascf) en funcion de que

preestablecidas en el Pliego de C
surge que la oferta se ajusta sust

Pliego de Condiciones;

8.5) en relacion a la Oferta N°5, correspondiente a la firm

estudio de admisibilidad de su propuesta surgen las sigui

8.5.1) en la oferta presentada, surge que las tareas de re

pintura se realizaran en Montevidbo para la totalidad de

conilevaria a que se aplicaran clau

de carga pesada y_ de grandes dimensiones ante ¢

viabilidad de la realizacién de estas extracciones por

andiciones. En funcion

ancialmente con los re

isulas extras de segurg

6

corfespondiente a la firma METALIZADORA

propuesta surgen las
el caso del item 3
stricciones Operativas,
Pliego de Condiciones
el caso del ltem 3,
ndiente a la Mano de
ar, la oferta de la firma
eptable, debido a que
0 de Condiciones que
scartar la misma;

rma MONTELECNOR
surgen las  siguientes
5, se observd que en
ales y mano de obra,
ada sub-ftem. Esto se
vy para el item 3. Estos
25 posible calcular los
las unidades estaban
del estudio realizado,

quisitos exigidos en el

a SARBILCO S.A,, del
entes observaciones:

paracion metalurgica y
las compuertas. Esto
D, planes de transporte
sl MTOP, estudio de

caminaria existente y

| 20220318133754288pdf
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detaliar como se llevarian a cabo |

de pintura luego del transporte

fa

o

as reparaciones de los

la Central una vez

aspectos no estan previstos ni-en la oferta ni en el P

Contratacion; ’
8.5.2) en el numeral 4,“‘DEF[

Condiciones se definio claramente

central donde se realizaran los t

NICION DE TERMIN

"Sitio” como el lugar ¢

Zona del Obrador, zona del recinto, Taller e inmediacio

de equipos consignados al contratista), zonas de acd

residuos, lugar habitacional corre

tareas fuera del sitio de la Ce

Condiciones que rige al llamado

solicitado;

8.5.3) en la oferta no presentan las

deshumidificacidén, recuperacion

spondiente al contratis
ntral no estaba previ

, por lo cual la ofert

> especificaciones técn

de abrasivo y ap

instrumentos de control, indicando tipo y marca, 0 cus

numeral 1.5 literal f) del Pliego de

Condiciones Parte |. A

diferentes esquemas
en sitio. Todos estos

ego que rige para la

{0OS” del

entro del predic de la

Pliego de

rabajos. Estando incluidos en la definicion:

nes, vertedero (zonas
pio y disposicion de
sta. La realizacion de
sta en el Pliego de

a no cumple con lo

cas de los equipos de
licacion de pintura,
| fue solicitado en el

Asimismo, tampoco se

presentaron las fichas de Seguridap de los productos a utilizar. En funcién de lo
expuesto, la oferta de la firma SARBILCO S.A. rio se

debido a que no se ajusta susta

Condiciones que rige para el p

descartar la misma;

8.6) en relacion a la Oferta N°6, co

nciaimente a lo solici

resente llamado, por

rrespondiente a las fim

NAUTIZAR S.A., quienes manifiestan su intencion de

“CONSORCIO
estudio de admisibilidad de su pr

denominacion de

Taller en el Departamento de-Mo

numeral 13 de la Parte i de

Adgquisiciones que rige la licitaciot

ENDUMAR NAUTIZ
opuesta, se mencion:
ntevideo. Al amparo d
Pliego de Condicig

1 de referencia y del A

VAR

considera aceptable,
tado en el Pliego de

lo cual se aconseja

nas ENDUMAR S.A. v
conserciarse bhajo la
AR", surge que, del
an la ubicacion de un
e lo establecido en ei
nes Generales para
wrt. 66 del T.O.C.AF.,

~ P0220318133754288 pdf _
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con fecha 10/02/2021 se consultd a la empresa con qué finalidad se brindd la
informacion de la ubicacion del Taller. Ante tal solicitud, |a firma respondid con
fecha 11/02/2021 que la indicacidon del taller en Monievideo tenia la finalidad de
consignar informacion general de una de las empresas |oferentes y que dicho
taller coincide con el lugar donde funciona la oficina comercial y administrativa
de la empresa. En funcién del estudio realizado, surge que la oferta se ajusia
sustancialmente con los requisitos|exigidos en el Pliego de Condiciones;

8.7) en relacion a la Oferta N°7, correspondiente a las|firmas ARIT S.RL. y
CIGROL S.A. (“CONSORCIO ARITCIGROL. I1"), del estudio de admisibilidad de
su propuesta surgen las siguientes observaciones:
8.7.1) segun lo informado por los escribanos actuantes, la persona firmante de
la oferta acredita representacionipor la sociedad ARIT S.R.L. y no asi por
sociedad CIGROL S.A. Por este motivo, la presente| Comisién con fecha
10/02/2021, al amparo del articulo 65 del TOCAF, solicitd acreditar que la

firmante de la oferia, contaba con las facultades para suscribir ofertas y

contratar, otorgadas por la sociedad CIGROL S.A., con anterioridad al dia de la
apertura de ofertas de la presentie Licitacién. Con fecha 12/02/2021 la firma
presenta documentacion para %creditar sus facultades. Analizada dicha
documentacién por parte de jlos escribanos actugntes, se verifica la
representacion de la firmante de Ia oferta;
8.7.2) en el analisis de la Planilla de Precios, se observd que, en varios items,
no se desglosd un valor unitario éde materiales y mano|de obra, sino que se
indico directamente un valor globél para cada sub-item. Esto se visualizo para
el caso del sub-item, 1.1.4, para el item 2 y para el item 3. Estos casos se
consideran como errores evidentes, ya que es posible calcular los precios
unitarios para cada caso en.: funcibn de que las unidades estaban
preestablecidas en el Pliego de Condiciones; |
8.7.3) segun se establecid en iel Pliego, los oferentes debian presentar

necesariamente una oferta basica, sin perjuicio de presentar, ademas,

8
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soluciones alternativas y/o variantes o modificaciong
definicién dada en el Punto 10.2 de la Parte 1l del H

sentido, es importante mencionar

alternativas en cuanto a los proveedores de pintura, sien

En funcién del estudio realizado, éurge que la oferta se &

con los requisitos exigidos en el PI

8.8) en relacion a la Oferta N°8, co

estudio de admisibilidad de su proipuesta surgen las sigy

para culminar con el estudio de

solicitd con fecha 10/02/2021, al a
la siguiente documentaciéon que ya
del Pliego de Condiciones Particu

productos a utilizar, considerando ique es informacién his

ego de Condiciones;

la oferta presentada,

mparo del articulo 65

a la especificacion tecnica del falé)ricante del producto,

acredite la experiencia en tratamiento de superficie m

pintura por parte de la de la e

subcontratista para realizar estas tareas. Con fecha

presenta la documentacion solicitada. En funcién del es

que la oferta se ajusta sustancialmente con los requisitos

de Condiciones;
8.9) en funcidén de lo expresa
admisibles, se pro'cede a realizar ¢
que las propuestas correspondie
“CONSORCIO ENDUMAR NAU;
especificaciones del Pliego de Co

5%, configurandose la hipdtesis

jo, con las ofertas
| orden creciente de p
entes a las firmas T
TIZAR” cumplen sus
ndiciones y se encue

legal que habilita a

que el oferente prese
rrespondiente a la firms

estaba solicitada en Ic

lares: Fichas de datos

npresa que se declas

|
I

s de acuerdo a la
liego Unico. .En este
enta en su oferta dos
do ambas aceptables.

justa sustanciaimente

3 TECNOCYL S.A, del
ientes observaciones:
la presente Comision
del TOCAF, presentar
s numerales 1.4y 1.5
5 de sequridad de los
torica correspondiente
y documentacion que
rediante granallado vy
0 en la oferta como
12/02/2021

tudio realizado, surge

la firma
5 exigidos en el Pliego
que se consideraron

recios, de! cual resulta
ECNOCYL. SA. y el

ancialmente con las
ran en el enforno del

convocatoria de las

mismas a mejorar sus ofertas, a cuyos efectos se IzL/s citara para el dsa

24/05/21;
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9) que con fecha 20/05 2021 el Consorcio

ENDUMAR / NAUTIZAR envia una nota -via correo electrénico- expresando

que la oferta de TECNOCYL S.A.ino cumple con los antecedentes requeridos

en el Pliego de Condiciones Partigulares de la Licitacidon) ya que presenta solo

un antecedente valido, no cumpliendo con lo requerido por el pliego de
condiciones {(punto 1.5 DOCUM[—EZNTOS E INFORMAGION A PRESENTAR
CON LA OFERTA EN EL ACTQ DE APERTURA), agregando una pilanilla

donde se especifican los apartamientos en que incurre dicha firma con relacién

a los antecedentes exigido. .Seﬁaila gue a su juicio, ello configura motivo de
descalificacion dre éu oferta. Solicitan en consecuencia d!isponer la suspension
de la instancia de mejora de ofertas, a efectos de que UTE analice previamente
las observaciones resefiadas y; adopte una resoluc!ién en cuanto a la
admisibjlidad de la oferta de TECONCYL S.A;

10) que gon fecha 24/05/2021, las firmas TECNOCYL
S.A. y CONSORCIO ENDUMAR / NAUTIZAR envian, ‘ia correo electrénico,
sus planillas con las respectivas mejoras de sus ofertas;

11} que con fecha 14/06/2021 ig Comision Asesora de
Adjudicaciones elabord su informe, habiendo recibido la mejora las ofertas
presentadas, del que se desprende que la oferta N°|6 del "CONSORCIO
ENDUMAR/NAUTIZAR" se ajusta sustancialmente a las especificaciones del
Pliego de Condiciones, constituyendo una oferta admisible, y resulta serla méas
conveniente por encontrarse en el primer lugar del orden|de precios, por lo que
se propone su adjudicacion. Agrega que en relacion a los precios cotizados en
dicha oferta, si se comparan IosE valores cotizados en ia Tabla de Precios
recibida en formato "pdf' y los valores ingresados en la Planilla Electronica en
Excel, se detectan diferencias en los decimales correspandientes a los precios
unitarios de Varios sub-items, lo que afecta en el valor {otal de para cada item.
Segln lo establecido en el literal b det numeral 12.1 "Regepcion de Ofertas” del

Pliego de Condiciones Generales para adquisiciones de Suministros vy

10
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Servicios (Parte Hl), si hay_diferéncias con las tablas presentadas en Excel,
primara la informacién del archivo formato "pdf'. Adicionalmente, segin lo
establecido en el numeral 10.3.1 "Discrepancias” del Pliego Unico (Parte Il1),
"Si en la oferta hubiera discrepancia entre los precios Lnitarios y los totales,
valdra lo establecido en los precios unitarios". Por estos motivos, para los
calculos de los precios comparativos de la oferta N°6 y para la adjudicacion, se
tdmaron los precios unitarios cotizados en la Planilla de precios en formato
"pdf". En relacion al ftem 4 "Pintura de gria pdrtico”, en el Pliego de
Condiciones que rige al llamado, se establecié que el mismo era de cotizacidn
obligatoria, pero de adjudicacién jopcional para UTE. E! precio cotizado para
este item por parte del oferente nro. 6 resulta ser notoriamente inferior al
cotizado por el resto de los oferentes buyas ofertas resultan admisibles. En
virtud del analisis de las condiciones {écnicas y comerl,iales propuestas para
este item, la unidad técnica entiende conveniente proponer la adjudicacion del
mismo. Por todo lo expuesto, la Comision aconseja |adjudicar la presente
licitacidon a las firmas ENDUMAR IS .A. y NAUTIZAR S.A., quienes manifiestan
su intencién de consorciarse bajo la denominacidn de "CONSORCIO
ENDUMAR NAUTIZAR", ascendiendo el total de la negociacion, incluyendo
Imprevistos, Ajustes de preéios e IVA, a § 73.939.825,02

12) que con fecha 18/06/2021 el Departamento
Registro y Control Presupuestal informa gue, teniendo en cuenia el informe de

Comisién Asesora de Adjudicaciones del 14/06/21| y las asignaciones

aprobadas segln Decreto 392/2020 de fecha 31/12/20, para el Presupuesto

2020, a precios enero-junio 202iO, vigente por prorroga automatica para el
Ejercicio 2021, corresponde expré‘esar que el Grupo 3|ha sido imputado sin
disponibilidad presupuestai.sufici%ante el monto de $ 10.374.922,37 (neto de
impuestos), en el Ejercicio 2021. fi\si'rriismo, corresponde expresar que el Gfupo
3 ha sido imputado con disponibéiiidad presupuestal suficiente el monto de $

50.231.491,58 (neto de impuestos), en el Ejercicio 2022 y siguiente;

11
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13) que por Resolucion G.G.

N° 094/21, de fecha

02/07/2021, el Gerente General.de UTE, en uso de atribluciones delegadas por
Resolucion de Directorio R 20.- 1199 del 06/08/20, adjudicé el llamado, ad-
referéndum de la intervencién preventiva de legalidad de este Tribunal, a
ENDUMAR S.A. vy NAU-T!ZAR S.A., quienes manifiestan su intencién de
consorciarse bajo la denominacion de "CONSORCIO ENDUMAR NAUTIZAR",
segun los precios de su oferta de fecha 23/12/2020 (notas de fecha 11/02/21 y

mejora de precios de fecha 24/05/2021) y de acuerdo al ;
y Circulares que rigieron el Ilamaido, por un total de § |
incluye imprevistos, ajustes de precios e IVA, notificang
participantes con fecha 06/07/2021;

14) que; con fecha 15/07/202

Pliego de Condiciones
73.939.825,02, lo que

osele a las empresas

1 se interponen los

recursos de revocacién y jerarquigo en subsidio contra la Resolucion N°094/21

dispuesta en la Licitacion Pablica N° P53517, por parte
S.A., adjuntandose testimonio noitarial de sustitucién d
pleitos;

15) que icon fecha 04/08/202
empresas participantes del procedimiento que la firma
interpuso Recurso Administrativo contra la Resolucion G
02/07/2021, por lo que atento a lo dispuesto en el artig
procedimiento licitatorio queda suspendido. A su vez, ¢
establecido en el Reglamento General de Actuacion A
136) se le dio intervencién eni| el procedimiento res
ENDUMAR-NAUTIZAR,_ poniéndose a su disposicion to
partir del dia 12/08/21;

16) que con fecha 11/0€
MONTELECNOR S.A. presenta la fundamentacié

administrativos interpuestos, expresando en sintesis que:

> de MONTELECNOR

e poder general para

1 se comunica a las
MONTELECNOR S.A.
G. N°094/21 de fecha
ulo 73 del TOCAF, el
2n cumplimiento de lo
dministrativa (articulo
pectivo al Consorcio

das las actuaciones a

/2021, la empresa

n de los recursos

| 20220818133754288.pdlf _
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16.1) existe un incumplimiento de

y Nautizar (con intencién de consa

de Condiciones y al articulo 502 d

ya que nc habrian presentado

la oferta presentada por las firmas Endumar
rciarse) con respecto al Punto 8.2 del Pliego
5 la Ley N° 16060 (Sociedades Comerciales)

a division de los trabajos en el Acta de

constitucion del Consorcio, incumpliéndose lo dispuesto en el literal ¢1) del

referido punto, ¢) que las propue
Consorcio Arit cigrol [, debiero
cumplieron con el requisito de
utilizando el Formulario identificade
cual ademas se menciona en el PL
16.2) las firmas Tecnocyl, Arit — (

los antecedentes solicitados en e

is’tas preseniadas por

las firmas Tecnocyl y

N ser rechazadas, debido a que, si bien

identificacion _del oferente, no lo hicieron

| Punto 1.5 ¢} del Ca

b como Anexo | del Pliego de Condiciones, el
mto 9.1 de dicho Pliego;

rigrol y Endumar - Nautizar no cumplen con

bitulo 1F del Pliego de

Condiciones, mencionando que: la firma Tecnocyl, no agrega la constancia de

ejecucion de los antecedentes pre’sentados y por tanto no acreditan la efectiva

realizacién de los mismos en tie

cliente; Arit no permite conocer las

mpo y forma con la c&ebida aprobacion del

dimensiones de los trgbajos ejecutados y en

cuanto a las referencias de los trabajos ejecutados por Cigrol, no cumplen con
|

las dimensiones de altura y peso

respecto de los antecedentes presentados por las firma

los mismos no especifican las mediciones exigidas ni ac

requeridas en el Piie:go de Condiciones, vy

T Endumar y Nautizar,

editan la ejecucion de

dichos trabajos en tiempo vy formai con la debida aprobacion del cliente, por lo

~ que corresponderia el rechazo de f[odas;

16.3) las firmas Tecnocyl, Arit — cig!;rol y Endumar — Nauti

zar no acreditan haber

trabajado con compuertas hidromecanicas siendo que en el Punto 1.5, literal b)

del Pliego de Condiciones se establece que: “ la oferta se presentara en

version digital ( en formato PDF no editable, y debera contener lo siguiente: ...

b) La formacién del Jefe de trabaj

en los que ha participado (solo se

0s, asi como la descri

“incluiran-aquellos pro

pcion de los proyectos

yectos afines al objeto

de este Pliego de Condic.iones)rhdicandc el tipo de tarea que en cada caso

13
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realizo y particularmente sus antecedentes..." por lo que

descarte de dichas propuestas;
16.4) hay un incumplimiento por
firmas Tecnocyl S.A. y del consor

las Fichas Tecnicas (anexo 2) exi

de condiciones Particulares, siend

con la plantilla ofrecida para la Gr
seguridad requeridas en la Ficha
directamente no presentd las i
omisiones que debieron dar lugar :
16.5) la firma Tecnocyl S.A. prot
para el tratamiento de superficies
realizacidn en tiempo y forma de I
mucho menos el cumplimiento d
citado articulo del Pliego, asi comg
acreditd que el sub contratista pa
Poliend, haya cumplido en tiemp

denunciados como antecedentes,

cio Endumar Nautizar,

analla (Ficha 1) ni con
Técnica 2 y el consor

chas técnicas de inst

one como subcontrats
5y pinturas de las mi
)5 trabajos ejecutados
o |os requisitos técnic
b también el consorcio
ra los servicios de en
o0 y forma con la ejec

por lo que se incumple

apartado ¢) del Punto 1.5 Pliego de Condiciones y

descartadas por no ajustarse a las

bases del llamado;

17) que con fecha 27/08/20

descargos por parte del Consorci
sintesis que:

a) Respecto a las formalidades g
Compromiso de Constituciéon de
empresa tendra participacion del 5
‘b) que de los antecedentes agreg
una de las firmas que intégra ¢

requisito de la presentacion de

o ENDUMAR — NAUT

vara la constitucion de
Consorcio se ha es
0% en la ejecucion del
ados a su oferta surge
el consorcio cumple s

antecedentes estab

| 14

gidas en el literal d) de

0 que la empresa Teg

amerita, a su juicio, el

parte de las prbpuesta-s presentadas por las

de la presentacion-de
2l Punto 1.5 del Pliego
nocyl S.A. no cumplié
las fichas de datos de
cio Endumar Nautizar

rumentos de control,

al rechazo de ambas propuestas:

> a la empresa Beirel
smas, sin acreditar la
por el subcontratista y
0s establecidos en el
Endumar Nautizar, no
sayos no destructivos
ucion de los trabajos
con [o requerido en el

debieron ser ambas

21 se presentan los

i.ZAR, expresando en

un Consorcio, en el
specificado que cada
Servicio;

claramente que cada
sobradamente con el

ecidos en el Pliego

. 20220318133754288 pdf
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habiendo cumplido con el articulo
los antecedentes que deben ag
superficie, _feparacién de metal
antecedentes que debe acreditar
siempre y cuando el subcontrato |
los trabajos mencionados,... lo cU
por objeto ensayos no destructivos
c) la resolucidén objeto de impug
habiéndose dado cumplimiento a I
18) que
de Adjudicaciones, luego de trar
recurrente, expresa que:
18.1) en lo que refiere al incum
contenido del documento deno
Consorcio, presentado por las em
documentc presentado se ests
participacion de cada una de las
cada una , estableciéndose aderr
firmas se obliga a participar en prc¢
- movilizacién de los recursos hum

necesarios al desarrclio de las ta

1.5. ¢) del Capitulo I,
creditarse son trabajo

13

argica vy pintura, “so
el oferente y en su ¢
lenga por objeto la res

al no es el caso con

13,
]

Jnacion es legitima vy
b$ requisitos de admisit
con fecha 13/10/2021

scribir un resumen d

minado Compromiso
presas Endumar S.A.
blece claramente qu
firmas integrantes del
1as, a texto expreso g

porcion de su respect

anos, de material, de

reas...”, por lo que se

reguisito exigide en el Punto 8.2 asi como el dispuesto e

Ley de Sociedades Comerciales
contenido del Contrato de Cons
constitucion;

- 18.2) que si bien en el Pliego de G
ser completado por los oferentes, ¢
dificiimente pueda ser considerac

mismos datos son presentados

N® 168060, aun cuand

orcio y no al del Ag

ondiciones se incluyo-
ol no presentar los data
lo un apartamiento suU

en otro formato simila

15 .

el cual establece gue
s de tratamiento de
n estos y no otros
aso la subcontratista,
lizacion de aiguno. de
POLIEND... que tiene

ajustada a derecho,
vilidad de la oferta;
la Comision Asesora

e los agravios de la

plimiento de la adjudicataria en cuanto al

de constitucion de
vy Nautizar S.A., en el
e el porcentaje de
mismo serd del 50%
ue " cada una de las
va participacion, en la
equipos y financieros
entiende cumplido el
n el articulo 502 de ia
0 el mismo refiere al

ta o compromiso de

an formulario tipo para
s en el mismo formato
stancial cuando esos

r. y por tanto dando

~20220318133754288.pdf
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Cumplimiento a la finalidad requerida por la Administraci

entendieron de aplicacion los prin

el de ausencia de ritualismo, plasrréaados en el articulo 14¢

18.3) en cuanto al supuesto incumfplimiento de los Puntos

Condiciones, referente a los ante

S.A. acredita antecedentes para

superficie y pintura y la firma Nautizar S.A. acredita

tratamiento de superficie y p

presentados abarcan la totalidad de las tareas requerida

firma Endumar se evaluaron

Abreviadas 1500125200; 160014¢

tanques esféricos (11 al 18) de a
Ancap ( afos 2013-2016); co

contrataciones se desprende que

superior a 1.000 y 1200 m2, superando en altura los 1

antecedentes citados refieren
metallrgicas, tratamiento de su
licitaciones nombradas al menos
asimismo (paginas 122 a 166 de
Ancap declarando la conformidad
Endumar S. A. en las licitaciones
S.A. adjunta trabajos en los cuale

de la participacion en la constru

Punta del Tigre, en la Contratacid

fue Hyundai Engineering & Con
Engineering Co. Litd. Y Hyund
tratamiento de superficie y Pintut
Saceem y de Hyundai- KPS (anos

y 30 mts. de altura y areas de 1

it:ipios de materialidad

cedentes, se informa

ntura, surgiendo qu
los siguientes antec
Y900 y 1500137100 p
Imacenaje de LPG en

hsultado los Pliegos

a trabajos que i

perficies y pintura.,

P

8 objetos similares &
la oferta de ambas e

con los trabajos desz:

s el cliente final es UT
ccion de la Planta de
n Directa K 44149, cu
struction Co. Ltd., Ke

ai Corporation, comg
a en dicha planta (su
s 2018 y 20219) en tan
080, 1450 y 1600 mts

16

reparaciones metallr

los tanques comprer

on; en este estado se
frente al formalismo vy
) del TOCAF;
5 1.4y 1.5 el Pliego de
gque la firma Endumar
gicas, tratamiento de
antecedentes para el
e, los antecedentes
s; asi en el caso de la
edentes: Licitaciones
ara Mantenimiento de
planta La Tablada de
referidos a dichas
didos tienen un area
3 y 15 mts.; todos los
ncluian  reparaciones
acreditandose en las
| licitado. Se incluyd,
mpresas) una nota de

arrollados por la firma

mencionadas entre otras. La firma Nautizar

E, tal como es el caso
Ciclo Combinado de
yo c¢ontratista principal
2pco Plant Service &
rendiendo tareas de
contrato de Berkes —

ques y calderas de 13

., habiéndose incluido

. 20220318133754288pdf
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estos antecedentes en la tabla de

diciembre 2020"; tanto los objetos

por UTE como cliente de los
de

cumplimiento de las bases del

seguimiento  contractual

materia de anteceder)teé, de la pr

S. A. surge de lo informado por la Comisién Asesora acty

su admisibilidad y previa consulta a las unidades de {

seguimiento de los trabajos, se
mantenimiento de Centrales Térm
37217 (Reparacion del Hogar de |
5.200mts.2 y 30 mts de altura);
Limpieza y reparacion Tanque d

aproximada de 2400m2 y 16 mts

C

su oferta denominada '

servicios, con la uni

lichos procedimiento

Licitacion Abreviada
e Combustible en CT

5. de altura; Licitacion

5. como las dimension

llamado. En cuanto :

opuesta presentada pg

validaron antecedente
cas de UTE, entre otra
a Caldera de Sexta Un

Antecedentes de obra
es, fueron verificados
dad que realizara el
s, ratificandose, el
al incumplimiento, en
r fa firma TECNOCYL
ante que, a efectos de
UTE que realizaron el
s que corresponde a
s: Licitacién Publica P
idad — con un area de
Y 40445 (afio 2010-
R; con una superficie

Abreviada Y 38508A

{ano 2010 — Construccion de Plataforma, Trabajos de Albafileria y Pintura de

fa chimenea de la 5fa. Unidad de
un area de 1.020 m2 y 60 mts de
2010, Cambio de tubos y repar
Ordoﬁez, involucrando un 4rea su

todas ellas el cumplimiento de

confirmando que, el oferente posee la capacidad técnic

para la realizacion de las tareas objeto de esta Licits

validacion de antecedentes de ta
también fueron validadas referenc
entra las cuales se senalan: Licit:

trabajos en el tanque de gasoil

2400m2 y altura de 16 mts.); Licitacion Publica P 3787

2010 gue comprende trabajos de

Batlle, con superficies superiores

a Central J. Batlle y Orx

acion de condensado
perior a los 4.400 mts.
a firma TECNOCYL

reas de tratamiento d
ias correspondientes :
acion Abreviada Y 475

TK101Bde CTR, con

f~

f

Condensador de la
a los 1.150 mts.2 y

P

[=

17

jofiez, comprendiendo

altura) y Licitacion Abl;reviada Y 40105 (afio

F en Central Batlle y
2), resultando que en
S.A. fue satisfactorio,
a y los antecedentes
3cion. en cuanto a la
e superficie y pintura,
2 licitaciones con UTE
15 (afios 2017 -2018,
prendiendo areas de
D, finalizada en el afio
ta. Unidad de Central
fturas de 7.50 mis.) y

20220318133754288 pdf
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Licitacion Abreviada Y 38508A

Plataforma, Trabajos de Albafileria y Pintura de Chimene

Construccion de una
a de la 5ta. Unidad de

de la 5ta. Unidad, con

(afio 2010 para la ¢

Central Batlle y reparaciones a piaitaformas de chimenea
de 60 mts.), habiéndo

iza el seguimiento d

un area de 1020 m2 y una altura se constatado, con la

propia unidad de UTE que rea e esos contratos, la
de

to del recurso que la

satisfacciéon con los servicios prestados. Respecto los argumentos
presentados por la firma Arit Se ailgrega como fundamer
documentacion presentada por é—\rit y Cigrol corresponde informar que la
Comision Asesora actuante analizcé'), a la luz de las disposiciones contenidas en
el Pliego de Condiciones, los antfecedentes presentados por ambas firmas |,
I perficie y pintura, las
ion Puablica M/48 del

o a Montevideo vy la

validando, en cuanto a las tareas: de tratamiento de su
referencias presentadas por Ia ﬁirma Arit en la Licitac
MTOP (afo 2017-2019- Mantenili’niento Ruta 1- Acces
Progresiva 67.600km , que comp{"ende el tratamiento de superficies y pintura
' 500157000 de ANCAP
arior a los 3.600 m2 y

de 15.500 m2 y mas de 6 mts. de éaltura); Licitacion N°® 1¢
(ahos 2018-2019, correspondiendtéa a una superficie sups
la altura del tanque de aimacenamiiento gue supera, ampliamente, los 6 mts. de
' X010 y 2014 - trabajos
1 La Tablada de ANCAP, involucrando, cada

00m2 y 6 mts. de altu

altura); Licitacion P 36773 de UTE y su ampliacion {(ano |
en taques 100C, 100D y 100E, er

tanque, superficies mayores a 10(

a. En lo que refiere a

los antecedentes de reparaciones metallrgicas de la| firma Cigrol S.A. se

indican, como antecedentes validos, los correspondientes a la Licitacion
Abreviada Y 50867de UTE (aﬁoi 2018- para el sumirn
laminas de acero al carbono por acero inoxidable, del ar

Unidad 1 de la Central Hidroeléctr

istro y reemplazo de
nillo de descarga de la

ca Dr. G. Terra con una altura de 7,70 mts. y

superficie superior a 1000m2); Senda peatonal sobre Py
objeto de 1770 mts de

con un total de 1340mts.2 suministrados); Construccid

en Tacuarembé (que comprende

ente de Paso de Bote
largo y 7 mts de'alto,

n de dos barcos para

Arenera Sallaberry en Paso de los Toros (afic 2017- cada uno de 16.80 mts. de

18
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targo, 6 mts. de alfo y 1100 m2 de y Licitacion Abreviada
Y 51955 de UTE (afio 2020- pa

pintura de los marcos difusores

superficies tratadas.);
ra trabajos de recuperacién metalGrgica y

de las unidades generadoras de la Central

Hidroeléctrica rincdn de Baygorria
de 10mts. pbr 7.90 de alto. Del a

desprende que los mismos son de

, que implica el tratamiento de cinco piezas,

nalisis de los antecedentes mencionados se

2 caracteristicas similares a las del objefo de

la contratacion, siendo su comple

jidad superior a lo requerido, en cuanto a la

utilizacion de procedimientos, herramientas, equipos maquinas de soldadura,

materiales, efc., y compatibles con el alcance descrito

en el presente Pliego

(corte de estructuras, adquisiciones de materiales| procedimientos de

soldadura, toma de medidas y ensayos no destructivos, por lo que se ratifica el

cumplimiento de la propuesta presentada por el Consorcio Arit Cigrol 1l

respecto de los requerimientos solicitados, demostrando poseer capacidad

técnica y antecedentes suficientes para la realizacidon de tareas de

reparaciones metalurgicas y pinfura, objeto de esta licitacion;

jos y considerando lo

18.4) que en cuanto a la formacién del Jefe de Traba

exigido en el Punto 1.5 literal b), del analisis del personagl presentado por cada

uno de los oferentes, que a juicio de la recurrente no cumplen con lo requerido

en el marco de este procedimiento, resulta relevante sefialar que: el consorcio

Endumar- Nautizar presenta un ingeniero mecanico cuyo|titulo y experiencia se

detallan en la oferta, evidenciandg su experiencia en servicios de reparacién e
pducto de la Tablada ,

lontevideo e interior y

inspecciones de tanques en Punta del Tigre y en el Oleg

mantenimiento metaltrgico en plantas de ANCAP de NV

mantenimiento correctivo de apoyos del puente sobre el rio Santa Lucia. Por su

parte, la oferta de Tecnocyl S.A. incluye también un ingeniero mecanico,

adjuntando titulo y experiencia 1
coordinador en reparacion de ¢
(diciembre 2015 en UPM); Monta]
Biomasa (2012 /2015 Grinsol; Ger

elativa a reparacione
aldera de recuperaci
e de caldera acuatuby

encia de proOyecto y €

19

§ metalUrgicas como,
on  700onvih- 100Bar
lar, 20Tonv/h, 10 bar,
jecucion de 3 tanques
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. de 1000m3Tonv/h- 14 Bar (201

instalacion de varios tipos de tanques y reactores, rec

como acero inoxidable e instalacidn de distintos tipos
cafierias para fluidos vy por' Gltingqo, el Consorcio Arit

ingeniero mecanico presentado por este oferente se den
en disefio, fabticacién y reemplazo de laminas de acerc
de brazo hidraulico articulado, cintas transportadoras, r

fabricacion de barcos, ademas de!su participacion en la

50867, validada como antecedente en el marco de esta
expresara en el presente informe, concluyéndose
mencionadas por la recurrente se ajustan a lo requerido

con la figura del Jefe de Trabajo;

7 Imprimex; American Chemical: disefo e

lizados en materiales

5 de valvulas, filiro vy

Cigrol Il respecto del

nuestra su experiencia
) disefio y fabricacion

adiadores aleteados %

Licitacion Abreviada Y

licitacién, como ya se
que las propuestas

N lo que tiene relacién

18.5) que respecto del incumplimiento aludido por la rec

omision de la presentacién de las fichas tecnicas po
Endumar- Nautizar y Tecnocyl, noi se comparte dicha ap
gue en el documento “logistica Eriwdumar. Pdf' y en otro
desde 40 a 51, se presentan los datos de aplicadores, hi
medicion de adherencia, termédmetro entre otros. Por tant
oferente entregd sustancialmente;toda la informacion re
ofertado. En cuanto a la empresa
ejercicio de la potestad dispuesta en el articulo65 del
documentacion formal e histdrica,; solicitd las fichas de ¢
los productos, habiéndose presentado las mismas en t
cual se contd con la informacion ipafa su oportuna eval
aceptable;

18.6) que en cuanto a la informacion solicitada en el

respectoude los sub contratos, de acuerdo a lo dispues
exige que la oferta deberd presen;tar los antecedentes d¢

el oferente en caracter de contra’ti’sita proponga emplear it

20

f

Tecnocyl, la Comisidn

rrente en cuanto a la
parte de las firmas
reciacion en el sentido
s archivos numerados
grometros, granallado,
0, se considera que el
lativa al equipamiento
Asesora actuante, en
TOCAF y tratando se
latos de seguridad de
empo y forma, por lo

uacion, la cual resultd

Pliego- de Condiciones
to en el Punto 1.5 se
> los subcontratos que .

ndicando el alcance de
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las tareas a realizar, sin hacer mencidn a la exigencia de acreditar

antecedentes minimos para ser admitidos como tales, siendo, el cometido de la

disposicién, solo tener una referencia de los trabajos realizados por los
mismos, de forma de evaluar su idoneidad. En estel sentido, la empresa

Tecnocyl declara en su propuesta que sub contratara a la firma Beirel y

listado de tareas compatibles con la que
S.A.

nple con lo solicitado.

presenta en forma correcta un

2

desarrollaria en caso de que Tecnocy! resultara adjudicataria,

entendiéndose, por tanto, que cun En cuanto al supuesto

incumplimiento de las empresas Endumar Nautizar, es relevante sefialar que el

Pliego de Condiciones no establece la necesidad de gcreditar antecedentes

para los ensayos no destructivos (ENDs);
18.7) que, por dltimo, la ad}udicaciién dispuesta lo fue a favor de las empresas
que habiendo resultado técnicaimente aceptables resultara ademas mas
conveniente a los intereses de Ia éAdministracién, siendo| su cotizacion mas de
30% mas econdmica.que la de la riecurrente;

19) que;con fecha 08/11/202

Asuntos Contractuales de la Gerencia Division Asesoria:

21

| egal y Notarial, luego

la Sub Gerencia

3

de transcribir un resumen de ‘los agravios de la recurrente expresa, en lo

medular, que comparte las conclusiones de la Comisidn |Asesora actuante con
fecha 13/10/2021, en el entendidc

conforme a derecho, no vulnerand

5 que la actuacion de|la Administracion fue

o las condiciones establecidas en el Pliego
de Condiciones ni la normativa referente a la contratacion
20) que

16/12/21 se dispuso no hacer

publica;

?1.- 1113, de fecha
rpuesto por la firma
neral N° 094/021 del 2

por Resolucion N°
tugar al recurso inte

Montelecnor S.A. contra la Resolucién de la Gerencia Ge

de julic de 2021, la cual adjudica
{(con intencidn de consorciarse), la
“Reacondicionamiento de las co

componentes auxiliares de la ¢

a las firmas Endumar
Licitacion Puablica P53
mpuertas de vertedel

Jentral Hidraulica de

221

S.A. vy Nautizar S. A.
517, cuyo objeto es el
{e] yr sus respectivos

Rincén de Bonete”,
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solicitada por el Area Generacid

CONSIDERANDO:
realizado de conformidad con lo e
TOCAF, asi como a los Pliegos

principios generales de la contrata

Montelecnor SA no merecio objeci
sustantivos planteados en la recur

sido rebatidos por el Organismo y

técnicos vy juridicos, por lo que resulté ajustado a dere

Administracibn en cuanto no
confirmando el acto administrativag
salvaguardado las garantias del

basicos vigentes en materia de co

comprometido el gasto correspo

presupuestal suficiente para aten

articulo 15 del TOCAF;

| ATENTO: a lo expuesto y

la Constitucion de la ReprIiCa;
EL TRIE

1) Observar el gasto de $ 10.374

al Ejercicio 2021 por lo expresédo en el Consideran

Resolucion;

2) Cometer al Contador Delegad

50.231.491,58 (neto de impuesftos), corréspondiente

siguientes, previo control de su i

con disponibilidad suficiente;

1} que el procedimienta
stablecido en los articu
que rigieron el llamz
cién administrativa;
2) que la via recursiv:
ones formales y, en cu
rente, los mismos no s¢
analizados por sendos
hizo lugar a los r
impugnado, surgiendd
debido proceso vy el reg
ntratacion administrativ
3) que, sin perjuicio
hdiente al Ejercicio 2

derlo, contraviniéndost
a lo dispuesto por el a

SUNAL ACUERDA
E.922,37’ {(neto de impug

0 la intervencion prev:

mputacién a Grupo pt

22

n, siendo notificada la misma a las firmas
interesadas con fecha 29/12/2021

de contratacién se ha
los 33 vy siguientes del

do, respetandose los

2 incoada por la firma

anto a los argumentos
on de recibo, habiendo |
informes de asesores

cho el proceder de la

bcursos  interpuestos,
» de autos que se han
speto a los principios
a,

de lo anterior, se ha
)21 sin disponibilidad

e |lo establecido en el

rticulo 211 literal B) de

2stos) correspondiente

do 3) de la presente

entiva del gasto de $
al Ejercicio 2022 vy

esupuestal adecuado,
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3) Comunicar a la Contaduria Delegada; y

4) Devolver las actuaciones.

BA

23
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