; Exbediente N°: 2021-17-1.-0006037

'TREBU_NAL DE C'UE'NTA"S

RES. 343/2022

- RESOL_UCION_.ADOPTA.DA POR EL
 TRIBUNAL DE CUENTAS
" EN SESION DE FEGHA 2 DE FEBRERO DE 2022
(E.EN° 2021-17-1-0006037, Ent. N° 0190/2022)

VISTO: las actuaciones remitidas por la Intendencia de Maldonado,
: relacnonadas con [a reiteracién del gasto emergente de la Licitacién Plblica
N° 17/2021 convocada para la contratacién del servicio de conservacion de
espacaos_pubhcos limpieza y barrido, plazas y paseos de Zona Centro de la
C.iudad de Maldonado;

RESULTANDO' 1) que el Intendente, por Resolucion N° 07833/2021,
de fecha 04/11/2021, dictada ad referéndum de ta intervencion del Tribunal de
Cuentas, dispuso la’ adjud;cacmn a la empresa OSCAR DANIEL ENRIQUEZ
TECHERA (URBAN CLEAN MALDONADO), por el precic mensual de $
2.122.800 IVA incluido por el plazo contractual de 1 afio, renovable
automaticamente hasta la finalizacién del actual periodo de gobierno, en los
términos y condiciones que surgen de su oferta basica y de las Bases del
llamado; '

2) que por Resolucion 2910/2021 adoptada en
sesion de fecha 08/12/2021, este Tribunal observé el gasto en vrrtud de que el
art. 24 de Ia memoria descriptiva, aplicable por remision del- articulo 20 del
Pliego de Cond|C|ones Particulares no cumple con lo dispuesto por el Art. 48
literal C) del TOCAF, en tanto no-se indican pautas objetivas para asignar los
puntajes a los oferentes en cada uno de los. factores, fijandose unlcamente
puntajes maximos para su ponderac;on y que as;mlsmo se . contravmo !o
dlspuesto por el articulo 15 del TOCAF al comprometerse la erogacion sin que
exista crédito presupuestal disponible en el rubro de mputac;on contable para
el EJercu:lo dei afo 2021
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3) Comunicar a la Intendencia de Maldonado y a la Contadora Delegada

- TRIBUNAL DE CUENTAS

| '3) que por Resolucion N° 0004/2022- del Acta
0010/2022 dispuso rejterar el gésto cbnsfderando que respecto del articuio 48
del TO'CAF “...so_n items de evaluacion que permiten la comparacién directa
entfe ofertas (...) Dichos items permiten-evaluar propuesta contra propuesta
Sien'do_ el analisis del evaluador el destacar fortalezas y debilidades de cada

‘oferta de forma objetiva c'ontrasténdoia con sus competidores y evaluando en

todo momento io mas conveniente para la Administracién”. Respecto de [a falta
de disponibilidad se-indica que el gasto fue considerado en e proyecto de
Presupue'st_o pa'ra el presenfe ejercicio; '
3 CONSIDERANDO: 1) que é! articulo 475 de la Ley 17.296 establece
que los Ordenadores de gastos y pagos, al ejercer Ia facultad: de insistencia o
reiteracién que les acuerda el Iitéral B) del Articulo 211 de ia Constitucion de la
Republica, deben hacerio en forma fundada, expresqndo de manera detallada
los motivos que justifican a sy juicio seguir el curso del gasto o pago;
2) que el argu_menfo esgrimido por el Intendente
para -f'undaméntaf ia }‘eiteracién, refiere a aspectos de interpretacién y este
Tribunal se mantiene €n sostener que no se ajusta a lo establecido en el art. 48

Literal C) Nral.1 del T.O.CAF. ya que al limitarse a indicar solo puntajes

maximos no permite determinar la calificacién asighada a cada oferta;

o 3) que en definitiva, Ia argumentacion esgrimida
por el Ordenador en Ia Resolucién de reiteracién, no modifica las circunstancias
que ameritaron las observaciones realizadas por parfe de este Tribunal;

ATENTO: a o precedentemente e%pues'to y a lo estabiecido en el
articulo 211 LiterélB) de la Constitucion de Ia Repdblica;
* EL TRIBUNAL ACUERDA

| 1) Mahteher la obs_ervac_:iéh del gasto de fecha '08[12/2021. :
2) Dar cuenta a la Junta Departamental de Ma!d_onado;
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