) . - Expediente N°: 2016-17-1-0007913

TRIBUNAL DE CUENTAS

RES. 0160/2022
RESOLUCION ADOPTADA POR EL
TRIBUNAL DE CUENTAS
EN SESION DE FECHA 12 DE ENERO DE 2022
(E. E. N° 2016-17-1-0007913, Ent. N° 4871/2021)

VISTO: estas actuaciones remitidas por el Poder Judicial, relacionadas
con el Convenio de Cooperacion suscrito con la Administracidon Nacional de
Correos (A.N.C.), referente a la distribucién de correspondencia;

RESULTANDO: 1) que con fecha 23 de setiembre del 2014 ef Poder
Judicial suscribid un Convenio Marco con la A.N.C., por el cual las partes
coincidieron en aunar esfuerzos para el mejor logro de sus cometidos,
acordando a tales efectos que “ef Correc Uruguayo prestara a la Suprema
Corte de Justicia, y ésta contrataré aquellos servicios postales, de
correspondencia, logisticos, electronicos y productos postales en general”. El
Convenio regird por un plazo de ocho afios contados desde el 01/01/2015;

2) que con fecha 22 de octubre del 2014, se pacto
una modificacion del Convenio Marco relacionada con la transaccién por
adeudo entre la ANC y la Suprema Corte de Justicia por cobro de astreintes;

3} que por Resolucion N° 1906/2016 del 01/06/2016,
este Tribunal dispuso que el “Convenio Marco” debid haber sido oportunamente
observado por la Auditoria destacada ante el Poder Judicial por principio de
ejecucién (Considerando N°3),rya que habia comenzado a ejecutarse con
anterioridad a la remision de los antecedentes a este Tribunal;

4) que con fecha 8/5/19, este Tribunal acordd
observar el gasto de $ 12.000.000 dispuesto por la Suprema Corte de Justicia,
por Resolucion N° 1309/2018 del 21/12/2018 y siendo reiterado el gasto, este

Tribunat acordd mantener la observacion;
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5) que este Tribunal, por Resolucion N° 174/2020
adoptada en Sesion de fecha 2-2.1_.2_020 dispuso observar el gasto para el
ejercicio 2020, en virtud de que el misme.fue dispuesto con anterioridad a su
remision de los antecedentes a este Tribunal, en contravencion con lo
dispuesto por el articulo 211 literal B) de la Constitucion de la Republica, y
siendo reiterado el gasto, este Tribunal acordé mantener la observacion, en
Sesion de fecha 13.3.2019 (Resolucion N° 659/19);

6) que luce Resolucién N° 966/2020 adoptada por la
Suprema Corte de Justicia — en Acuerdo Administrativo de la Direccién
General, autorizando el aumento de hasta la suma de $ 500.000 para el
ejercicio 2020, monto que es intervenido por la Contadora Auditora destacada
ante la ANC;

7) que por Resolucidbn N°0045/2021 de fecha
13.01.2021 este Tribunal acordd observar el gasto de $ 12.000.000, en mérito a
que se contravino lo dispuesto por el articulo 211 literal B) dela Constitucion de
la Republica;

8) que en esta oportunidad, se remite Resolucion de
la Suprema Corte de Justicia N° 897/2021 de 2.12.2021 adoptada en Acuerdo
Administrativo con Eé Direccién General de los Servicios Administrativos, por la
que autoriza el gasto para el ejercicio 2022 de hasta la suma de $14.800.000
por el servicio de distribucién de correspondencia que debe prestar la AN.C,
con cargo a la financiacion 11, Programa 203, Objeto del Gasto 247; -

CONSIDERANDO: que el gasto remitido en la oportunidad fue
dispuesto el 02.12.2021, con anterioridad a su remision de los antecedentes a
este Tribunai, contraviniendo lo dispuesto por el articulo 211 literal B) de la
Constitucién de la Republica, extremo que obsta a su intervencidn:

ATENTO: a lo precedentemente expuesto;
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EL TRIBUNAL ACUERDA
1) Observar el gasto de $ 14:800.000;
2) Comunicar al Contador Auditor;
3) Devolver las actuaciones.

ar

CONSTANCIA DE FUNDAMENTO DE VOTO DISCORDE DEL MINISTRO
DR. DARWIN MACHADO: “Discorde, por considerar que en estas actuaciones
no se ha configurado principio de ejecucién, por cuanto en la propia Resolucion
autorizando el gasto se dispone el pase al Tribunal de Cuentas para su
intervencion. Por tanto, si bien la Resolucién no expresa que se dicto
ad referéndum de la intervencion preventiva de este Tribunal como es de estilo,

la secuencia del tramite impreso surte los mismos efectos.”

Gra. Lic. Diga Santinelli Taubner
Socrotaria General
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