  Montevideo, 20 de noviembre de 2017.

Señor 
Juez Letrado de 1ª. Instancia 

de 2º Turno de Cerro Largo
Dr. Henry Robaina 

E.E. 2017-17-1-0006510  

Ent. Nº 5191/17
Oficio Nº  8966/17

Este Tribunal ha considerado su Oficio Nº 1805/2017, librado en autos caratulados Intendencia de Cerro Largo Denuncia IUE 490-85/201, solicitando a instancia de la Fiscalía, informe del Tribunal de Cuentas.
El informe que se requiere, cuyo objeto no está determinado en la vista fiscal, únicamente puede vincularse a verificar el cumplimiento de las normas legales que regulan las compras estatales.

Corresponde expresar que solamente se emitirá opinión  respecto de la documentación que  ha sido remitida y se detalla a continuación:

1- Solicitud de Adquisición Serie A Nº 81281 de fecha 24/10/2014 para la compra  de 10.000 carpetines amarillos; 

2- Orden de compra Nº 12249 de 29/10/2014 a nombre de IMPRENTA EL PROFESIONAL por la compra de 10.000 carpetines amarillos por un importe total de $ 97.500;
3- Solicitud de Adquisición Serie A Nº 81271 de fecha 15/08/2014 para la compra  de 5.000 carpetines amarillos;

4- Orden de compra Nº 9288 del 18/08/2014 a nombre de IMPRENTA EL PROFESIONAL por la compra de 5.000 carpetines amarillos por un importe total de $ 48.750;
5- Solicitud de Adquisición Serie A Nº 81291 de fecha 08/01/2015 para la compra  de 5.000 carpetines amarillos;
6- Orden de compra Nº 578 del 15/01/2015 a nombre de IMPRENTA EL PROFESIONAL por la compra de 5.000 carpetines amarillos por un importe total de $ 52.500;
7- Solicitud de Adquisición Serie A Nº 81286 de fecha 28/11//2014 para la compra  de 5.000 carpetines amarillos;
8- Orden de compra Nº 14236 del 11/12/2014 a nombre de IMPRENTA EL PROFESIONAL por la compra de 5.000 carpetines amarillos por un importe total de $ 52.500.
9- Publicación del Instituto Nacional de Estadística de 08/12/2014 en el que constan los montos límites para las compras estatales en el período enero-diciembre 2015;
10- Escrito presentado por el abogado patrocinante de Ana Della Ratta Gómez y Alejandro Raúl Olmedo Etcheverry.
Al respecto corresponde señalar que el principio general de contratación es el procedimiento competitivo previsto en los artículos 33 y siguientes del TOCAF, con las excepciones allí establecidas, sea  por la naturaleza de la contratación, su objeto o por el monto de la misma.
En concordancia, el Artículo 43 del TOCAF establece la obligación de los ordenadores de adoptar las medidas necesarias para contratar los suministros o servicios, por grupos de artículos o servicios de forma de habilitar la presentación del mayor número posible de oferentes. Esta misma norma habilita el fraccionamiento necesario de las compras, debiendo el Ordenador dejar expresa constancia de su fundamento y su conveniencia para el servicio.  

En consecuencia, el fraccionamiento artificial del gasto supone que el Ordenador competente eluda el cumplimiento de los procedimientos de establecidos en el ya citado Artículo 33 del TOCAF, realizando varias compras, por importes menores, las cuáles, sumadas, superan el límite establecido para la totalidad de la compra,  con la finalidad de evitar el concurso de oferentes, mayores controles o la disposición del gasto por el Ordenador competente para montos superiores.                 
En el caso, las compras a que se refieren los antecedentes judiciales remitidos,  ascienden en su conjunto a un total de $ 251.250, encontrándose en consecuencia amparadas en lo dispuesto en el Literal B) del Artículo 33 del TOCAF, por lo que, de acuerdo a los antecedentes aportados, no se configura el fraccionamiento artificial del gasto.
                   Saludamos a Usted atentamente.
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